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Alles fiir das Tier

Der Mensch ist eine Pest fiir den Planeten und schon das Fussballspiel mit einem Lederball
¢in Verbrechen: Trotz unhaltbarer Ideologie und menschenfeindlicher Aktionen gewinnen militante
Tierrechtler an gesellschaftlichem Einfluss. Von Michael Miersch

«Die Morder stehen links», verkiindete vor-
schnell ein Graffito auf der Friedhofsmauer von
Driehuis, dem Geburtsort des ermordeten nie-
derlindischen Politikers Pim Fortuyn. Das lin-
ke Establishmentin Den Haag sei mitschuldig,
glaubten viele Hollinder, weil es Fortuyn im
Wahlkampf diffamierte. In der hitzigen De-
batte dariiber geriet vollig in Vergessenheit,
wer den Kandidaten wirklich erschossen hat.
Der mutmassliche Morder heisst Volkert van
der Graaf, ist 32 Jahre alt und schert sich wenig
um linke Politik. «Uber Politik sprach er nie»,
berichtet einer seiner Freunde. Dafiir haterein
grosses Herz fiir Tiere. Van der Graafs Haupt-
beschiftigung bestand in den letzten Jahren
darin, landwirtschaftliche Tierhalter mit Kla-
gen zu liberziehen. Dafiir suchte er in den Be-
triebsgenehmigungen nach nicht ganz wasser-
dichten Passagen und zog damit vor Gericht,
um die Schliessung des jeweiligen Hofes zu er-
wirken. In den vergangenen acht Jahren hat
van der Graaf 2000 Prozesse gegen Landwirte
und Genehmigungsbehorden gefiihrt.

«Die Leute denken», schrieb er auf seiner
Internet-Seite, «es sei normal, Fleisch zu essen
und gefangene Fische ersticken zu lassen. Das
diirfte aber in einem zivilisierten Land nicht
passieren.» Er weigerte sich sogar, auf Leder-
sofas Platz zu nehmen, und erklirte nach dem
11. September einem Mitkimpfer, dies erschiit-
tere jetzt die Weltoffentlichkeit, aber iiber den
tiglichen Holocaust an den Tieren rege sich
niemand auf.

Forscher in die Flucht geschlagen

Vermutlich verhingte van der Graaf am
6.Januar 2002 sein personliches Todesurteil ge-
gen Pim Fortuyn. Denn an diesem Tag erklirte
derschillernde Politiker im Fernsehen: «Wihlt
mich, dann wisst ihr, dass Pelzetragen erlaubt
ist.» Er kiindigte an, das geplante Gesetz gegen
Pelztierfarmen nach einem Wahlsieg sofort in
den Papierkorb zu beférdern. Eine unertrigli-
che Provokation fiir einen, der Tieren das glei-
che Lebensrecht wie Menschen zubilligt.

Gezielter Mord wieim Falle Fortuyn ist die
Ausnahme. Aber Brandstiftungen, Bombenan-
schlige, Uberfille, Einbriiche, Vandalismus und

Psychoterror gehoren fast schon zum Alltag in
den reichen westlichen Gesellschaften. Die Ak-
tionen militanter Tierrechtler richten sich ge-
gen Mediziner, Pharmazeuten, Zoologen, eben-
so gegen Landwirte, Kiirschner, Fischer und alle,
die mit Tieren arbeiten oder von Tieren leben.

In Grossbritannien gelang den Tierrecht-
lern Anfang des Jahres 2002 ein spektakulirer

Sieg. Sie vertrieben die Forschungsfirma Hun-
tingdon Life Sciences aus dem Land, eines der
weltgrossten Unternehmen fiir unabhingige
Tierversuche. Vier Jahre lang schiichterten die
Aktivisten Mitarbeiter, Geschiftspartner und
Aktionire systematisch ein, teils mit legalen,
teils mitkriminellen Methoden. Huntingdon-
Angestellte wurden zusammengeschlagen, ih-
re Autos angeziindet, Brandbomben gelegt,
Mitarbeiter von Kredit gebenden Banken an-
gegriffen, auslindische Investoren geschift-
lich und privat mit Rufschidigung bedroht. Der
Borsenkurs sank ins Bodenlose, neue Geldge-
ber zogen sich aus Angst vor Angriffen und
Imageschiden zuriick, das Unternehmen ge-
riet in eine ExistenzKrise. Schliesslich verliess
dieFirma das Land. Fiir Tierrechtler ein Grund
zum Jubeln. «Wenn die Abschaffung der Tier-
versuche dazu fithrt, dass wir einige Dinge

nicht erforschen konnen, dann soll es so sein»,
schrieb Tom Regan, fithrender Tierrechtler und
Philosophieprofessor an der North Carolina
State University, in einem seiner Biicher. «Wir
haben kein Grundrecht darauf, vor Krankhei-
ten geschiitzt zu sein, die wir von der Natur ge-
erbt haben.»

Die deutsche Nobelpreistrigerin Christia-
ne Niisslein-Volhard bekam Morddrohungen,
weil sie mit Taufliegen und Zebrafischen expe-
rimentiert. Der Neurobiologe Andreas Kreiter
und seine Familie leben unter polizeilichem
Personenschutz, seit er an der Universitit Bre-
men die Gehirnstrome von Affen untersucht.
1998 schloss der Metzger Stephan Baumert aus
Chemnitz seine Liden, nachdem militante Tier-
rechtler zwanzigmal bei ihm randaliert hatten.
Er war nicht der Erste aus seiner Branche, der
entnervtaufgab. Tierrechtler feiern dies als Er-
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folg. «Toleranz gegeniiber Fleischessern zu for-
dern, ist ebenso absurd und obszon, wie Tole-
ranz gegeniiber Vergewaltigern und Mordern
zu fordern», erklirt der Salzburger Tierrechts-
philosoph HelmutF. Kaplan. Auf die Frage, ob
auch Mord zur Erzwingung der Tierrechte ge-
rechtfertigt sei, antwortete er in einem Inter-
view des deutschen Magazins Stern mit Aus-
fliichten: «Unbeteiligte diirfen nicht zu Schaden
kommen. Auch Kinder diirfen nicht geschi-
digt werden.»

Inden neunziger Jahren erhielten der bri-
tische Landwirtschaftsminister und andere eng-
lische Politiker Briefbomben von Tierbefrei-
ungskimpfern. Bei einem Anschlag auf den Mit-
arbeiter eines Versuchslabors in Bristol wurde
ein Baby schwer verletzt. 1999 entfiihrte und
folterte ein Kommando der Animal Liberation
Front (ALF) einen Londoner Journalisten, der
kritisch liber die militante Szene berichtet hat-
te. In Europa, Nordamerika und Australien
wurden seitden achtziger Jahren mehrere tau-
send Straftaten von der ALF und anderen Tier-
rechtlerkommandos veriibt. Die finanziellen
Schiden diirften, grob geschitzt, bei iiber 200
Millionen Franken liegen. Eine Erhebung un-
ter den medizinischen Fakultiten in den USA
ergab dortbereits Mitte der neunziger Jahre ei-
ne Schadensbilanz von zirka neun Millionen
Franken und 33000 zusitzlichen Arbeitsstun-
den. Obendrein fiihren die militanten Aktio-
nen gegen wissenschaftliche Institutionen, die
pharmazeutische Industrie und andere Bran-

chen zu erhéhten Kosten fiir Sicherheitsmass-
nahmen. Diese sind nach Schitzungen des US-
Justizministeriums seit den achtziger Jahren
um zehn bis zwanzig Prozent gestiegen.

Aus Angst vor Psychoterror oder sozialer
Ausgrenzung meiden immer mehr junge Ta-
lente Berufe,in denen an Tieren geforscht wird.
Der britische Mediziner Michael Baum, Prisi-
dent der Europiischen Brustkrebs-Konferenz,
sieht die Erprobung neuer Medikamente zu-
nehmend durch die Aktionen militanter Tier-
rechtsaktivisten und immer neue biirokrati-
sche Hindernisse behindert. «Grossbritannien
war Weltspitze beim Kampf gegen den Brust-
krebs, das ist nun vorbei», klagt Baum. «Die
Verzogerung eines neuen Medikaments um
nur ein Jahr, das die Sterblichkeit infolge von

Brustkrebs um fiinf Prozent verringert, kostet
750 Frauen das Leben.»

Nackte Stars in der ersten Reihe

Fiir Kinder der Tierrechtler kann die Ideo-
logie ihrer Eltern gesundheitsschidlich wer-
den;dennviele von ihnen werden gezwungen,
vegan zu leben. Im Gegensatz zu Vegetariern,
die beispielsweise Milch trinken, lehnen Vega-
ner simtliche tierischen Erzeugnisse ab. Sie
halten es fiir Frevel, Tiere in irgendeiner Wei-
se zu nutzen. Vegane Miitter riskieren schwers-
te Schidigungen ihrer Kinder, denn Pflanzen
enthalten kein Vitamin B12, das lebenswichtig
fiir die Blutbildung und zur Entwicklung des
Nervensystems ist. Wer erst als Erwachsener

aufhort, tierische Produkte zu essen, hat meist
geniigend Bi12-Reserven aufgebaut. Doch Kin-
der miissen diese Reserven erst bilden. Fehlt
ihnen das Vitamin B12, entwickelt sich das Ge-
hirn zu langsam. Sie bleiben geistig und kor-
perlich zuriick.

Nur ein Hiuflein Fanatiker lebt vegan und
hatsich ganz der Tierrechtsbewegung verschrie-
ben, doch sie stossen auf grosse Sympathie,
besonders bei manchen Medien und vielen
Prominenten aus der Unterhaltungsindustrie.
Wenn es um Tiere geht, dringeln sich die Schau-
spieler und Singer blind vor Eifer in die erste
Reihe und lassen sich von Ideologen als niitz-
liche Imagetriger benutzen. So machtdie Tier-
rechtsorganisation PeTA (People for the ethi-
cal Treatment of Animals) seit vielen Jahren in
den USA und Europa Schlagzeilen,indem sich
Stars unter PeTA-Parolen nackt fotografieren
lassen oder der Organisation signierte Souve-
nirs wie Gitarren oder Tennisschuhe spenden.
Zuden zahlreichen prominenten PeTA-Unter-
stiitzern in den USA zihlen Pamela Anderson,
Kim Basinger und Britney Spears, in England
gehoren Elton John, Paul McCartney und Phil
Collins dazu, in Deutschland Boris Becker, das
Fotomodell Nadja Auermann, der griine Bun-

destagsabgeordnete Cem Ozdemir, die Singe-
rin Nina Hagen, die Autorin Elke Heidenreich
und der Komiker Dirk Bach.

Manche, die die Tierrechtler 6ffentlich for-
dern, denken vermutlich, sie wiirden dadurch
etwas fiir mehr Tierschutz tun, und wissen
nicht, dass PeTA Besitz und Nutzung von Tie-
ren in jeder Form verdammt. In den Vereinig-
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ten Staaten steht die Organisation obendrein
unter dem Verdacht, so etwas wie der legale
Arm der Terrorgruppe ALF zu sein. Offenbar
werfen einige Prominente nicht mal einen
Blick auf die Grundsatzpositionen der Verei-
ne, zu denen sie sich 6ffentlich bekennen. In
den Erklirungen von PeTA kann man nicht
nur viel Skurriles finden, zum Beispiel die Ver-
dammung von Honig und Perlenketten, weil
diese Produkte wehrlosen Bienen und Mu-
scheln geraubt wurden. PeTA-Sprecher ver-
kiinden auch offen, dass sie fiir eine neue, anti-
humane Ethik eintreten. «Die Menschheit ist
wie ein Krebsgeschwiir gewachsen. Wir sind
der grasste Pesthauch auf diesem Planeten»,

erklirte die PeTA-Griinderin und Vorsitzende
Ingrid Newkirk. Thre menschenverachtende
Einstellung zeigte sie auch in unappetitlichen
Statements wie diesem: «Sechs Millionen Ju-
den sind in Konzentrationslagern gestorben,
aber dieses Jahr werden sechs Milliarden Grill-
hihnchen in Schlachthiusern sterben.» Frau
Newkirk und ihre Mitstreiter wollen nicht nur

alle Schlachthiuser, Bauernhofe, Pelztierfar-
men und Tierforschungslabors schliessen, Fi-
scherei, Imkerei und Jagd verbieten, sondern
auch Zoos, Tierfilme und die Lederbille beim
Fussball abschaffen.

Warum geben so viele Prominente ihren
Namen so bereitwillig fiir intolerante Fanati-
ker her? Die Leichtsinnigkeit, mit der Aufrufe
unterschrieben und Kampagnen unterstiitzt
werden, offenbart die Dialektik des wohlfeilen
Idealistentums: Wer sich anmasst, neue mora-
lische Massstibe zu setzen, vergisst dabei oft
diealten und landet unversehens bei einer eis-
kalten Unmoral.In den Normen dieser Unmo-
ral ist beispielsweise ein Wissenschaftler, der

lebensrettende Medikamente an Tieren testet,
ein Verbrecher. Denn im Weltbild der PeTA-
Ideologen ist medizinische Forschung iiber-
fliissig. «Wir haben eine faule, kranke Gesell-
schaft», erklirte PeTA-Sprecher Dan Mathews.
«Menschen fiigen sich selbst Krankheiten zu.
Die Leutessollten von vornherein dafiir sorgen,
dass sie nicht krank werden.» Und seine Chefin,
Ingrid Newkirk, erklirte, dass Tierversuche
selbst dann verwerflich seien, wenn durch sie
ein Heilmittel gegen Aids gefunden wiirde.
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Bei oberflichlicher Betrachtung werden
Tierrechtler oftmals in der Nihe des Natur-
schutzes und des Tierschutzes eingeordnet.
Doch Tierrechtler sind nicht etwa besonders
radikale Tierschiitzer. Sie verfolgen einen vol-
liganderen Ansatz. Naturschiitzer sorgen sich
um Okosysteme, Lebensgemeinschaften und
Arten, Tierrechtler jedoch um jedes einzelne
Tier.Obeine Tierart hiufig vorkommtoder be-
drohtist, hat fiir sie keinerlei Bedeutung. PeTA
ruftdeshalb unbelehrbare Fleischesser dazu auf,
besser auf Walfleisch umzusteigen. Denn der

«Es gibt keinen verniinftigen
Grund fiir besondere

Rechte menschlicher Wesen.»

Tod eines einzigen Wales kénnte vielen tau-
send Hiithnchen das Leben retten.

Herkdmmiiche Tierschiitzer verfolgen an-
dere Ziele als die zunehmend an Einfluss ge-
winnende Tierrechtsbewegung. Sie wollen er-
reichen, dass Tiere in der Landwirtschaft, in
Labors und anderswo nicht gequilt werden,
dassihre Haltungsbedingungen verbessert und
sie, wo notig, schmerzfrei getotet werden. Tier-
rechtler dagegen sind an Verbesserungen nicht
wirklich interessiert. Jede Reform ist fiir sie
nur ein taktisches Ziel. Denn es geht ihnenum
nicht weniger als das Ende jeglicher Nutzung
von Tieren. Und zwar ausdriicklich auch um
den Preis, dass kranke Menschen dadurch lei-
den und sterben miissten.

Die Ausbreitung der Tierrechtsidee signa-
lisiert einen folgenschweren geistigen Um-
bruch. Tierrechtler wollen aus dem westlichen
Wertekanon aussteigen, der sich auf dem Weg
von der griechischen Antike {iber Judentum
und Christentum bis zur Aufklirung gebildet
hat. Es geht ihnen im Grunde um die Abschaf-
fung der in ihren Augen grundsitzlich unbe-
rechtigten menschlichen Vorherrschaft. Siesind
davon liberzeugt, dass Tiere gleichwertig sind
und ein Rechtauf Leben und individuelle Frei-
heit besitzen. «Es gibt keinen verniinftigen
Grund zu glauben, dass ein menschliches We-
sen besondere Rechte hat. Eine Ratte ist ein
Schwein ist ein Hund ist ein Junge. Sie sind al-
le Siugetiere», erklirte die PeTA-Griinderin
Ingrid Newkirk.
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Tierrechte durch den Staat anerkannt

Fiir Tierrechtler ist es vollig unwichtig, ob
Tiere denken kdnnen. Entscheidend ist ihre
Fihigkeit, Leiden und Schmerzen zu empfin-
den.Davon ausgehend, argumentiert der geis-
tige Initiator der Tierrechtsbewegung, der
australische Philosoph Peter Singer: Die Befi-
higung eines Lebewesens Gut und Bose zu un-
terscheiden, einen freien Willen zu entwickeln
und Entscheidungen zu treffen, diirfe kein
Massstab fiir seine rechtliche Besserstellung
sein. Kleinkinder oder schwer geistig Behin-
derte besitzen —wie Tiere —kein moralisches Ur-
teilsvermoégen. Trotzdem werden ihnen die
Menschenrechte zuerkannt. Jeder erwachsene
Hund ist jedoch hoher entwickelt als ein neu-
geborenes Baby. Ergo miissen ihm die gleichen
Grundrechte wie unmiindigen Menschen zu-
gebilligt werden.

Singer ist kein verriickter Aussenseiter, son-
derneininternational angesehener Philosoph.
1999 wurde er auf den Lehrstuhl fiir Bioethik

deramerikanischen Eliteuniversitit Princeton
berufen. In Schulbiichern fiir deutsche Gym-
nasien wird seine Tierrechtsphilosophie als ver-
niinftige und ehrenwerte Position ausfiihrlich
gewiirdigt. 1999 verabschiedete das Parlament
Neuseelands aufgrund einer Initiative Singers
das weltweit erste Gesetz, das Menschenaffen
Rechte einrdumt. Sie diirfen beispielsweise nicht
mehr fiir Tierversuche herangezogen werden.
Es war jedoch ein eher symbolischer Akt, denn
in ganz Neuseeland leben nur zirka 30 Schim-
pansen und ein halbes Dutzend Orang-Utans
in Zoogehegen. Medizinische Forschung an
Menschenaffen fand dort ohnehin nicht statt.
Doch fiir Singer und seine Gesinnungsgenos-
sen war es ein historischer Durchbruch. Erst-
mals hatte ein Staat Tierrechte anerkannt. Die
Biicher des Philosophen sind in 15 Sprachen
iibersetzt worden; allein sein 1975 erschiene-
nes Werk «Befreiung der Tiere» wurde mehr
als eine halbe Million Mal verkauft. Darin
schrieb er unter anderem: «Es gibt mit Sicher-
heit einige Tiere, deren Leben, unter Bertick-
sichtigung jeglicher Wertmassstibe, wertvol-
ler ist als das Leben einiger Menschen.»

Wenn Menschenrechte auf Tiere {ibertra-
gen wiirden, missten nicht nur alle Menschen
Vegetarier werden (das wire noch das gerings-
te Problem). Die neue Rechtslage wiirde zu ge-
waltigen Hungersnoten fiihren. Denn auch heu-
te noch fressen Schidlinge wie Ratten, Miuse,

Heuschreckenund andere Insekten einen Gross-
teil der weltweiten Ernten auf. Miisste man das
Lebendieser Tiere respektieren, wiirde das zum
Tode vieler tausend Menschen fiithren. Ebenso
zum Ende des medizinischen Fortschritts.
Denn keiner der grossen Durchbriiche der ver-
gangenen hundert Jahre wire ohne Tierversu-
chezustande gekommen. Mehr als acht Millio-
nen Menschen in aller Welt profitieren heute
von den Tierversuchen der Kanadier Frederick
Banting und Charles Best. Die Hiindin Marjo-

rie, an der die beiden Forscher 1921 die Blutzu-
cker senkende Wirkung von Insulin erprobten,
gingindie Medizingeschichte ein. Aus Sichtder
Tierrechtler waren die Experimente an Marjo-
rie und anderen Versuchstieren zutiefst un-
ethisch, auch wenn Millionen Menschen da-
durch gerettet wurden. «Wennman durch den
Tod einer einzigen Ratte alle Krankheiten der
Welt besiegen konnte, wiirde das meine Hal-
tung nicht indern», erklirte der US-amerika-
nische Tierrechtsaktivist Chris DeRose, Direk-
tor der Organisation «Last Chance for Animals».
Tierrechte sind ein Frontalangriff auf das Le-
bensrecht von Menschen. Volkert van der Graaf
hat nur konsequent ausgefiihrt, was DeRose,
Singer, Kaplan und andere Theoretiker fiir
Ethik halten. Doch die Gefahr, die in dieser Be-
wegung heranwichst, wird in der Offentlich-
keit oft verharmlost. Viele Fernseh- und Ilust-
riertenberichte iber Tierrechtler triefen vor
Verstindnis fiir die vermeintlich gute Sache.
Man schaut weg, wenn sie sagen, was sie wirk-
lich wollen.

Weder die zahlreichen Sympathisanten noch
der harte Kern scheinen sich daran zu storen,
dass die Tierrechtsidee nicht einmal fiir ihre
iiberzeugten Anhinger praktikabel ist. «Um
Dasein zu erhalten, muss ich mich des Daseins,
das es schidigt, erwehren», erkannte schon Al-
bert Schweitzer. «Ich werde zum Verfolger des
Miuschens, das in meinem Haus wohnt, zum
Morder des Insekts, das darin nisten will, zum
Massenmorder der Bakterien, die mein Leben
gefihrden kénnen.» Obwohl konsequente Tier-
rechtler nicht nur auf Fleisch, sondern auch
auf Milch, Eier, Wolle, Leder und am Tier ge-
testete Arzneien verzichten, sitzen sie in einer
moralischen Klemme. Denn fast alles, was Men-
schen essen, anziehen oder tun, tétet, schidigt,
vertreibt oder beeinflusst irgendwelche Tiere.
Selbst die Biicher der Tierrechtsphilosophen
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sind nicht rein. Die Biume, die fiir das Papier
gefillc wurden, beherbergten einmal Spechte,
Kifer und Eichhérnchen.

Obwohl die Theorie unhaltbar und die
Praxis menschenfeindlich und undurchfiihrbar
ist, gewinnt die Bewegung an Einfluss. In den
vergangenen 15 Jahren hat sich in Nordameri-
kaund Europa das Spektrum erheblich weg vom
Tierschutz hin zur Tierrechtsbewegung ent-
wickelt. In den Vereinigten Staaten verfligen
alle Tierrechtsgruppen zusammen bereits iiber
zirka 250 Millionen Franken pro Jahr. Sie er-
halten damit bereits mehr Spenden als die klas-
sischen Tierschutzorganisationen, die im 19.
Jahrhundert gegriindet wurden.

Auch in den Mitgliederzahlen dominie-
ren heute die Tierrechtler. Allein die PeTA
wuchs seit der Griindung 1980 in den USA auf
600000 Mitglieder an. Die dlteste und grosste
Tierschutzorganisation der USA, die American

Society for the Prevention of Cruelty to Ani-
mals, zihlt dagegen 425 000 Mitglieder und
hat19,6 Millionen Dollar Spendeneinkom-
men. Aufgrund der vielen prominenten
Unterstiitzer ist PeTAstindig in den Medi-
en prisent. Dieser Vormarsch hat auch da-
zu gefiihrt, dass die herkémmlichen Tier-
schutzorganisationen mehr und mehr auf
die offenbar erfolgreichere Linie einschwen-
ken. Ob die «<Humane Society» in den Ver-
einigten Staaten oder der «Deutsche Tier-
schutzbund», immer hiufiger dhneln ihre
Forderungen und Publikationen denen von
PeTAund Co.Ob der gesamte Tierschutzin
Richtung Tierrechte abdriftet, ist schwer
vorauszusagen. Wie in Deutschland ist in
der Schweiz die Szene traditionell zerstrit-
ten und in zahllose Gruppen und Gripp-
chen gespalten. Franz Weber, Griinder des
«Gerichtshofs fiir Tierrechte», zihlt wohl
eher zu den Tierrechtlern. Doch bei vielen

anderen Aktivisten ist der Ubergang zwi-
schen Tierschutz und Tierrechten fliessend.

Wie kurz der Weg vom Tierfreund zum Men-
schenfeind sein kann, zeigt die Karriere von
Erwin Kessler, der als Tierschiitzer begann
und als antisemitischer Hetzer endete.

Wihrend jedoch in Deutschland mas-
sive Gewaltaktionen gegen Forschungsla-
bors, Pelztierfarmen und Jiger seit Jahren
an der Tagesordnung sind, blieb es in der
Schweiz bisher bei kleineren Sachschiden.
Eine Gruppe, die sich nach englischem und
amerikanischem Vorbild Animal Liberation
Front (ALF) nennt, bekannte sich zur Zer-
storung von Vogelvolieren und Hochsitzen.
In Osterreich veriibte die ALF einen Brand-
anschlag auf den Zirkus Louis Knie.

Nach dem Sieg tiber Huntingdon Life
Sciences ist das nichste gemeinsame Ziel
europiischer Tierrechtler die Schliessung
des Biomedical Primate Research Center
(BPRC) im niederlindischen Rijwijk. Die
Aktivisten sind von ihrem Erfolg so iiber-
zeugt, dass sie bereits Land in Spanien ge-
kauft haben, wo die «befreiten» Primaten
nach dem Sieg in Gehegen untergebracht
werden konnen. Doch diesmal diirften sie
es schwerer haben als im Fall Huntingdon,
denn seit dem Fortuyn-Attentat hilt Hol-
lands Justiz die Tierrechtler nicht mehr fiir
harmloseIdealisten. Die Polizei hat 189 Ge-
waltdelikte, die seit 1983 von militanten Tier-
freunden begangen worden sind, aufge-
rollt. Darunter den Mord an einem Beamten
der Umweltbehorde, der fiir die Genehmi-
gung von landwirtschaftlichen Betrieben
zustindig war, gegen die van der Graaf pro-
zessierte. Der Mann wurde 1996 mit Patro-
nen des gleichen Kalibers erschossen, durch
die auch Pim Fortuyn getétet wurde. O

«Wenn man durch den Tod einer einzigen Ratte alle Krankheiten
der Welt besiegen konnte, wiirde das meine Haltung nicht indern.»

«Sechs Millionen Juden sind in den Konzentrationslagern gestorben,

aber sechs Milliarden Grillhihnchen sterben in Schlachthiusern.»

«Toleranz gegenitiber Fleischessern ist ebenso absurd und obszon
wie Toleranz gegeniiber Vergewaltigern und Mérdern.»

515

1766
2040012



