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Replik

I. Zum Rechtsbegehren

1.
Die Post beméangedlt, das Rechtsbegehren sai unklar.

2.

Die Formulierung des Rechtshegehrens vor Bundesgericht ist aufgrund einer Rechtsberatung durch Prof
Karl Splhler, eremitierter Bundesrichter, gewahlt worden (Beilagen 22 und 23). Wenn solche Juristen nicht
in der Lage sind, ein rechtsgentigendes Rechtsbegehren zu formulieren, dann gute Nacht Rechtsstaat.

3.

Zu den Einwanden der Post hat Prof Spiihler in Beilage 24 Stellung genommen und kommt zum Schluss,
dass die Formulierung des Rechtsbegehrens jedenfdls keine gesetzliche Anforderung verletzt und lediglich
mit unklaren formalistischen Hirden des Bundesgerichts in Konflikt kommen kdnnte, was aber in casu
konkret nicht der Fal igt.



Was mit der Beschwerde an das Bundesgericht verlangt wird, geht aus Rechtsbegehren und Begriindung
klar hervor, ndmlich die Aufhebung des Handd sgerichts- Urtells und Riickweisung an das Hande sgericht
zur Neuberurteilung, eventuditer direkte Gutheissung der dort erhobenen Klage:

"Die Beklagte s&i zu verpflichten, die Zetschrift des Vereins gegen Tierfabriken Schweiz (VgT) ds
Promaopog "offizidl”, dh fir die Zustdlung in dle Haushdtungen, entgegenzunehmen.”

Anmerkung dazu:

Dass die Post intern zwischen Promopost und Gratiszeitungen unterscheidet, it erst im Laufe des
vorliegenden Verfahrens klar geworden. Vorliegend ist sekundér, ob die Post die VgT-Zatschriften ds
Promaopogt offizidl oder ds Gratiszeitung einduft; das ist dem Beschwerdefiihrer egd. Der wesentliche
Kern der Klage ist die Zugtdlung in dle Briefkésten. Die Klage kann deshab auch in der verkirzten Form
gutgeheissen werden, die Post sei zu verpflichten, die Zeitschriften desVgT flr die Zustellung in alle
Haushaltungen entgegenzunehmen.

5.

Vor Bundesgericht geht eslediglich um eine Rechtskontrolle; dementsprechend ist das Rechtsbegehren an
das Bundesgericht formuliert. Esig schieerhaft, inwiefern unklar sein soll, was vom Bundesgericht erwartet
wird und wie das Rechtsbegehren klarer hétte formuliert werden kénnen.

6.

Der EGMR hat Ubertriebene formdistische Hirden des Bundesgerichtes ohne erkennbaren Sinn schon
wiederholt nicht akzeptiert. Auch das Bundesgericht ist an Artikel 4 BV gebunden, wonach staetliches
Handeln im 6ffentlichen Interesse liegen muss, dso enen Sinn haben muss. Das Bundesgericht hat denn
auch korrekt im Entscheid 8C_674/2007 vom 6 . Mé&rz 2008 in Erwégung 3 .3 .1 festgehalten, es kdonne
das Begehren auch aus der Begriindung der Rechtsschrift folgern. Genau diese Moglichkeit bestent auch im
vorliegenden Fall, da das Bundesgericht klar weiss, es habe (eventuditer) der Post zu befehlen, die
einschlégigen Drucksachen zu vertellen. Im vorliegenden Fal kann das ohne Waeiteres aus Antrag und
Begriindung geschlossen oder direkt der Klage an das Handel sgericht entnommen werden. Was der
Beschwerdefthrer will, geht zwefddre fes.

[1. Blosse Willkr prifung durch das Handelsgericht und willkUr liche Sachver haltsfeststellung



Der Appell auf Seite 11 der Beschwerdeantwort der Pogt, die heutige Regelung sai dlsats akzeptiert und
habe sich bewahrt, geht ins Leere, denn eswird keine grundsitzliche Anderung der heutigen Regelung
verlangt, bloss keine Diskriminierung durch willkUrliche, sachlich nicht gerechtfertigte Kriterien, wie zB das
mindestens 12-mdige Erschenen in Bezug auf Gratiszeitungen.

8.

Das Handelgericht hat be diesem Kriterium keine Abwégung zwischen den Interessen der Post elnersaits
und der Meinungs- und Medienfretheit anderersaits vorgenommen und lediglich die Auffassung vertreten,
dieses Kriterium sa nicht willkirlich (Beschrénkung auf eine Willkirprifung).

9.

Das Handd sgericht hat indessen sogar diese engeschrankte Willkurprifung nur oberfl&chlich durchgefthrt
und keine nachvollziehbare Begriindung gdliefert, warum es dieses Kritierium ds nicht willktrlich beurtalt
und worin die sachliche Begrindung dieses Kriterium bestehen soll.

I11. Willkdrliche, diskriminierende Kriterien der Post

10.

Auch die Pogt konnte keine gewichtigen Griinde, ja Uberhaupt keine nachvollziehbaren Griinde fUr dieses
Kriterium des mindestens 12- mdigen Erscheinens angeben. Alle vom VgT eingereichten Gutachten weisen
dieses Kriterium as unsachlich zurtick. Tatsachlich kann aufgrund der Vorbringungen der Post Giberhaupt
nicht nachvollzogen werden, warum dieses Kriterium nicht auch ganz anders lauten konnte, zB janrlich
mindestens 1-md, 3-md, 6-mal etc oder wochentlich oder téglich

11.

Die Post macht geltend, die marktbeherrschende Stellung der Post st im Urtell des Handel sgerichts nicht
festgestd |t und der VT konne sich deshalb vor Bundesgericht nicht darauf berufen. Indessen wirdim
Hande sgericht die marktbeherrschende Stellung gar nicht beurteilt. Auf die vom VT vorgdegten Beweise
(Korrespondenz mit privaten Vertellfirmen, bel den Akten) ist das Handel sgericht nicht eingegangen, well
esdiesflr seine enge, tallweise auf ene Willkirprifung reduzierten Beurtellung (Sehe”ll. Zum
Rickweisungsantrag” in der Beschwerde vom 13.3.08 an das Bundesgericht) offenbar nicht fir nétig hidlt.
12.

Der VT hat in seinem Vortrag an der Hauptverhandlung vor Handel sgericht die marktbeherrschende
Sdlung der Pogt ausfihrlich dargelegt (Beilage 2).

13.

Das Handelsgericht hat sich gewelgert, den Text dieses Parteivortrages des VgT ds schriftliches Dokument
Zu den Akten zu nehmen, mit der Begriindung, die bernische ZPO verbiete dies. Das Handel sgericht war
diestdls verpflichtet, den Vortrag zu protokollieren, was nicht erfolgt ist. Eswurde rein gar nichts aus



diesem Parteivortrag protokalliert, wie jetzt auf nachprifung hin festgestel It werden musste. Dadurch wurde
das rechtliche Gehor verletzt. Deshdb fehlen jetzt auch die jetzt von der Post ds'unzuldssge Noven"
kritiserten Ausfihrungen.

14.
Die Sache ist deshdb auch wegen Verletzung des rechtlichen Gerhérsund willkdrlicher
Sachver haltsfeststellung im Sinne von Antrag 2 an die Voringanz zurlickzuwe sen.

15.

Die Post behauptet erneut, Kundenreklamationen hétten dazu geftihrt, dass die Zustellung der VgT-
Zeitschriften in dle Briefké&sten inkl solche mit Stopp-Keine-Werbung-Kleber Uberpriift worden sei, wobel
festgestdlt worden a1, dass die VgT- Zeitschrift die Kriterien nicht erfiillten. Diese Behauptung hat die
Post schon vor Handel sgericht aufgestellt. Das Handel sgericht hat diese unsubstanzierte und durch nichts
bel egte Behauptung trotz Bestreitung willkdrlich ds Sechverhdtsfeststelung tbernommen (Ziffer 4 €). Die
Bestreitung wurde - wie vides anderes - nicht protokolliert. Das gdlt eine willkdrliche
Sachverhdtdeststdlung dar. Die Sache ist auch aus diesem Grund geméss Antrag 2 des Rechtsbegehrens
an das Handd sgericht zurtickzuweisen.

16.

Immerhin behauptet die Post nicht, die VVgT-Zeitschriften hétten zu mehr Reklamationen gefiihrt al's andere
Gratiszeitungen! Gegenteilige Behauptungen/Suggestionen in dem von der Post eingeholten Gegengutachten
der Anwadtskanzlel Lenz & Stéhelin vom 12. Juni 2008 entbehren jeglicher Grundlage und werden
ausdriicklich begtritten.

17.

Von enem fairen Verfahren vor Handel sgericht - der einzigen Instanz mit voller Kognitionund
Sachkompetenz - kann jedenfdls mit Blick auf das oben Gesagte keine Rede sein und esist mit grosster
Wahrscheinlichkeit anzunehmen, dass der EGMR dies ggf ds Verletzung der Verfahrensgarantien geméss
Artikel 6 EMRK werten wirde. (Der VT hat vor dem EGMR schon dreimd gewonnen und noch nie
verloren.)

18.

Fur die tellweise blosse Willkirprifung gentigte dem Handel sgericht die rudimentéren

Sachverhdtsdarstel lungen in seinem Urtell. Diese unvollst@ndige Sachverhdtsdarstellung mit Unterdriickung
der Partelvortrage verhindert jedoch ein korrektes Rechtamittel verfahren, well das Bundesgericht an die
Sachverhdtsfeststellungen der |etzten kantonden Instanz gebunden ist. Insofern ist dem Einwand der Post
in der Beschwerdeantwort zuzustimmen. Die Konsequenz daraus kann nur die Riickweisung im Sinne von
Antrag 2 sin.



Mit freundlichen Griissen

Belagen

22 Vorschlag vom 12. Mérz 2008 von Prof Karl Spuhler zur Formulierung des Rechtsbegehrens

23 Sdlungnahme von Prof Spihler vom 27. Juni 2008 zur gegnerischen Behauptung, die Beschwerde
enthdte keinen gentigenden Antrag

24 Stellungnahme von Prof Karl Spiihler vom 27. Juni 2008 zur Formulierung des Rechtsbegehrens



